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Abstract 

Regarding “interim measures” in the UNCITRAL Model Law (amended 2006), the 

UNCITRAL Arbitration Rules (amended 2010), and the Iranian Law on International 

Commercial Arbitration (1997), it is noted that the Civil Procedure Code remains silent on this 

matter, leading to differences of opinion and discretionary interpretations among legal scholars 

and judges. 

The disputes that arise concern issues such as: 

 The effects of interim measures on the parties, the arbitral tribunal, and the courts 

 Their enforcement and guarantees 

 The distinction between interim measures and other legal institutions 

Some of these matters are reflected in the UNCITRAL Arbitration Rules and national laws, 

and have also been discussed in legal doctrine. The UNCITRAL Model Law provides for a 

pre-award authority regarding interim measures.The main subject of relevance is the 

consideration of interim measures as an arbitral act and their enforcement in both international 

and domestic contexts. The distinction between primary and ancillary recognition of interim 

measures is also significant. Based on general rules governing interim measures and a realistic 

view of their objectives, the possibility of enforcement and recognition of such measures 

exists, although certain direct and indirect enforcement guarantees—such as recourse to courts 

for interim measures—remain available.This research, while highlighting some features of 

interim measures, aims to explore their recognition and enforcement. 
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Extended Abstract 

1. Introduction 

Arbitration in most developed countries of the world has been accepted alongside court litigation, and 

its laws are updated in line with modern societal contracts. Unfortunately, our legislator has neglected 

this practice, and surprisingly, even legal doctrine has paid little attention to examining the laws of 

other countries. As a result, arbitration has not gained acceptance in domestic commercial relations. 

Perhaps in domestic law, this traditional method in terminology and modern in concept has been 

avoided, and parties turn to judicial courts to resolve disputes.  However, in the international arena, in 

order to safeguard the rights of our nationals and protect the country’s national interests, we will 

require effective laws and familiarity with the international arbitration rules of other countries. This is 

because, in the international sphere, the prevailing approach of states has increasingly moved toward 

arbitration as a method for resolving international disputes.   
 

2. Theoretical Framework 

Arbitral tribunals, in addition to adjudicating the principal claim, must also have the authority to order 

temporary measures such as preventing the sale or delivery of the subject matter, or the production of 

evidence. In judicial courts, such actions are carried out through interim measures. Regarding whether 

arbitration also possesses such an institution, arbitral systems have given a positive answer; among them, the 

UNCITRAL Model Law and the UNCITRAL Arbitration Rules contain provisions in this respect. 
 
3. Methodology 

It is obvious that the method of realization is descriptive and analytical, which has been collected and 

researched on the subject of this present article by referring to books, articles, and documents. 
 
4. Results & Discussion 

In countries like Iran, Angola, and Indonesia, arbitrators lack authority to issue interim measures before tribunal 

formation, while courts in Spain, Slovakia, and Singapore hold this power. Globally, arbitration systems recognize 

parallel jurisdiction of courts and arbitrators, with interim measures serving as urgent, temporary protections until a 

final award. Iran’s domestic arbitration law is silent, leaving the competence mostly to courts, but the 1997 

International Commercial Arbitration Law—based on the UNCITRAL Model Law—does grant arbitrators this 

right. The main gap remains the absence of a clear standard for “urgency.” 
 

5. Conclusions & Suggestions 

The concurrent jurisdiction of courts and arbitrators is not acceptable, and the concerning issue is that 

appropriate provisions for arbitrators in domestic arbitration do not exist. However, with due respect, it 

is suggested that, given the favorable stance of Iran’s Law on International Commercial Arbitration—

which has taken an effective step toward advancing the institution of arbitration in the international 

sphere—the Civil Procedure Code should be amended so that domestic arbitrators are also explicitly 

granted the authority to issue interim measures, with clear textual provisions affirming this competence. 
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، دستور موقت داوری

، پیش دسـتور، 

  شـناسایی، اجـرا

 محورهای موضوعی:

 حقوق مدنی

 چکیده

حی )) اصـلا، قـواعد داوری آنـسـیترال 2۰۰٦((اصـــلاحی ))قـانون نمونه آنســـیترال  در ((دســـتور موقتمن باب ))

 مسکوت بـوده بارهدر این  قانون آیین دادرســی مدنی آمده کهایران  13٧٦قانون داوری تجاری بین المللی  در، ((2۰1۰

ار دسـتور آثـ هماننـد؛ اختلافاتی که مطرح می شـودوجود دارد. لیقه ای س، اختلاف نظرقضاتو  دکترین حقوقی میانو 

یگـر ؛ با نهادهـای د ((دســتور موقت))تفاوت  ضــمانت آن ؛و  ؛ اجرا و دادگاه با طرفین ، مرجع داوری ارتباطموقت در 

مـورد بحـ   یـز در ایـننوقی حقـ دکترین و  بازتاب داشتهبرخی از این مسـائل در قواعد داوری آنسیترال و قوانین ملی 

قت ، با دستور مو ارتباط اهم موضوعپیش دســتور را پیش بینی کرده است .  مرجع. قانون نمونه آنســیترال ،  داشته اند

ز ااصــلی و تبيـی آن  شناختت . اسـ داخلیبین المللی و  گسترهو اجرای آن در داور اقدامبه عنوان  راجه به آن جستار

؛  آن اهـداف بـه نگـرش واقيبینانـهو نیز بـا  ((دستور موقت))با توجه به قواعد عمومی  بوده کهابل توجه دیگر مسـائل ق

م جرا مـســـتقیا های ضــمانت از پاره ای خواهد داشت هرچند که وجود ((دســتور موقت))امکان اجرا و شــناســایی 

برخی از   به اشاره ضمن  پژوهش این موضوع . مراجيه به دادگاه برای دستور موقت وجود دارد همچونو غـیرمســتقیم 

 را در پی خواهد داشت.شــناســایی و اجـرای این دسـتورات  منظرهای دســتور موقت ، بح  در  ویژگی
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 مقدمه-1

دهای سب با قراردامتناو قوانین آن  است قرار گرفته مقبولیتها مورد  دادگاه دادرسی در همسو باکشورهای پیشرفته جهان  بیشتر در داوری

 هم کمتر به ی با تيجب حتی دکترین حقوقبلکه  شده غافل فيلگذار ما از این  قانون جای تاسف دارد کهبـه روز مـیشود اما مدرن جاميه 

 از این داخلی قانوندر  شاید دهتجاری داخلی شمنجر به عدم مقبولیت در روابط در نتیجه  پرداخته انددیگر  در قوانین کشورهای واکاوی

بین  جهان در اما ند میکنرجوع قضایی  اختلافات به محاکم  رفعو بـرای  ه شدهاجـتناب نـموددر مفهوم  و مدرن در اصطلاح سنتی شیوه

یر بین المللی سا آشنایی با قواعد داوری و آمد کـار قـوانین خواستارملی کشور  حقوقاز  محافظتاتباع خود و  قحفظ ح به منظورالملل 

 اجعمر . است رفته اختلافات بین المللی رفع برای، رویکرد کشورها، به سمت این روش الملل بین جهاندر  چون که خواهیم بودکـشورها 

اختیار  در ارائه مدرک را نیز ،یا تسلیم آن  و مبیعمانند جلوگیری از فروش  موقتی ، بـاید اقدامات خواستهرسیدگی به اصل  بر متمم داوری

آیا داوری نیز چنین  باره که این در .صورت می گیرداقدام  این طریق دستور موقت از مـواردی در چـنین قضایی . در مراجعندداشته باش

مقرراتی در این  دربردارنده ی آنسیترال ، قانون نمونه و قواعد داوری ، پاسـخ مثبت داده اند؛ از جملهرا در اختیار دارد، نظام داوری ینهاد

،  نمونه قانون با وجود تصویب و در  موضوعیکه  خواهد بوددسـتور مـوقت شناسایی و اجرای آن ا موضوع.  از مباح  مهم در  دارد باره

نین ایران نیز چمتاسفانه ه نظر میرسد. ب تاریکها و ضمانت اجرا آن  و شیوه است سلیقه ای کشورها مورد اختلاف برخی هـنوز در حـقوق

رویه  در نیز و اجرای آن ، شناساییبر اینکه سکوت قواعد داوری داخلی عـلاوه دارد زیراوضع تاریکی در دستور موقت در خصوص داوری 

 قانون در .قرار گیرد کاوشمورد  منطقی از این مـوضوع ،راهـکارهای موثر تراست تا با شناخت  جهانی ، نـیازمند بررسیبازتاب ندارد قضایی

های  ریهامات در داونیست و بسیاری از اب هم پا، مدرن جاميهولات با تـح می رسد  نظر به اما دارد شگرفایران هر چـند داوری سـابقه ای 

قواعد داوری و از جـمله دسـتور  اهمقانون نـمونه بود،  بر منطبق ( که 13٧٦وجود دارد. با تصویب قانون داوری تـجاری بـین المللی )ملی 

 یدباآنسیترال ،  داوری قواعد .2۰1۰و نیز تغییرات سال  2۰۰٦موقت در آن پیش بینی شده است امـا بـا توجه به تغییرات بيدی در سال 

ده و ه عمل نـیاممینه ب، تلاش هـای چـندانی در این ز حقوقی عزیز ما گفت هـم بـه لحاظ قانون گذاری و هم بـه جـهت ادبـیات دکترین

ـابل از جـایگاه ق ایران در میان کشورهای همسایهباید دانست دارد؛  دیدیمبین المللی فاصله  قواعد از این رو، حـقوق داوری ایران با

وب یی و قابل اجرا محسآرای قابل شناسا جماعتـای بـین المـللی از  سـتور مـوقت در داوریهد  .برخوردار است در زمینه تجاری توجهی

را تصویب نموده ، هستند. بدیهی است روش تحقق به  آن 13٨۰ سال ( که ایران در1٩5٨میشوند و از جمله مشمول کنوانسیون نیویورک )

 پرداخته اضرح مقالهاین کتب ، مقالات و اسناد به گردآوری و پژوهش در مورد موضوع  ی است که با مـراجيه بهصورت توصیفی و تحلیل

  . است شده
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 داورى و موقت دستور مبانی-2

 به انجامید اهدخو طول به زیاد مدتى اختلاف مورد موضوع اصل خصوص در گیری تصمیم که صورتی در موقتی، است اقدامی موقت دستور

 و دولتی راجعم از غیر رسیدگی داوری. بماند باقی شده حفظ کننده درخواست طرف حقوق تا میشود احساس موقت دستور نیاز ناچار

 لاکامً بصورت آنها فاختلا به رسیدگی اینکه برای اصلی قرارداد در عقد ضمن شرط درج یا و جداگانه قراردادی در طرفین است، دادگاه

 و شناخت برای ترتیب ینبد. میدهند ارجاع داوری به را خود اختلافات باشد، دادگاهها دادرسی آیین تشریفات از دور به و سریع و خصوصی

 .میشود احساس نیز آنها مفاهیم بررسی به داوری نیاز در موقت دستور وجود

 موقت دستور مفهوم-3

 قراری از جانب ينایم به موقت دستور. است آمده عمل به آن از مختلفی تياریف است، گذرا و موقتی اقدام یک موقت دستور کلی طور به

 گذشته قانون ٧٧٨ ماده همان استدلال این (13٨٨:3٨5مال ميین ) لنگرودی  توقیف یا ميین فيل ترک یا ميین فيل بر مبنی دادگاهی

 که میشود صادر امورى در موقت جامع دستور تيریفی و آمده فرو مدنى دادرسی آیین فيلی قانون 31٦ ماده در که بوده مدنی دادرسی آیین

 یبرا بنابراین .است آمده سوم باب از ششم مبح  فوری دادرسی در موقت دستور عنوان دلیل همین به باشد، فوریت دارای آن موضوع

 تأسیس انون گذارق که است فورى دادرسى باب از چون گردد؛ ميلوم موقت دستور آن از بيد و تيریف فوری دادرسی باید ابتدا شناخت

 ماده در مقنن است، داده ارقر ملاک را بودن فوری قرار، نوع این اعمال مورد در قانونگذار. است شناخته رسمیت به و ایجاد را موقت دستور

 تور))دس رت به اقدام بهذینفع مباد درخواست به دادگاه دارد، فوریت تکلیف آن تيیین مواردی فيل در : خواهد داشت که شرح آ.د.م.ق 31۰

 پیش دارد، فوریت آن تکلیف تيیین که اموری در و گیرد صورت فوری دادرسی باید موقت دستور اعمال و درخواست برای. میکند موقت((

 اصطلاح از دیگر کشورهاى حقوق در .(13٨٦:3٦5) شمس،  است ننموده مشخص قانونگذار را بودن فوری ميیار ولی است، شده بینی

 بر دائر دادگاه قرار قرارانسداد است که  injunctionولی برای دستور موقت درحقوق آمریکا اصطلاح. است نشده برده نام فوری دادرسی

 صریح، جبران هیچگونه که دکن اثبات باید مدعی موقت، دستور تحصیل برای. گویند را عمل از کردن منع یا دادن انجام به الزام امرى انجام

 اینکه مگر شد خواهد رمنج جبران قابل غیر زیانی و آسیب به اینکه و ندارد وجود قضایی رویّه یا نوشته حقوق قانون در کاملی و فیکا

 به منطبق اریقر و دستور که مينایی به موقت دستور همچنین. (13٩۰:3٧)نهرینی، گردد اعطاء و صادر موقت دستور مزبور خواسته

 به که عملی کردن ممنوع ا بای می کند، تلقی لازم عدالت به نتیجه ضرورت عنوان به دادگاه که عملی به دادن(( ))دستور با پرونده، احوالات

  (Brayan, 2001:80)می باشد، تيبیرگردیده حسن نیت انصاف و با مغایرت میرسد نظر
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 داوری مفهوم-4

 جهت این در را نهاآ ثال  یا طرفین که اشخاصی یا وسیله شخص به دادگاه از خارج در طرفین بین اختلاف حل و فصل از است شرح داوری

بین المللی ایران  جاریت داوری قانون 1 ماده در داوری تيریف در به تيبیری آگاهانه قانونگذار . (13٨٦:5۰2باشند)شمس، نموده انتخاب

 حقوقی یا حقیقی خاصاش یا شخص وسیله به دادگاه از خارج در متداعیین بین داوری عبارت است از رفع اختلاف :اعلام نموده13٧٦مصّوب

 از کیی اینکه از است عبارت المللی بین داوری نموده تيریف را بین المللى داورى قانونگذار ماده دوم قسمت انتصابی در یا و الطرفین مرضی

در  وریدا. 1،ماده13٧٦مللی،تجاری بین ال داوری قانون نباشد ایران تبيه ایران موجب قوانین به داوری موافقتنامه انيقاد زمان در طرفین

د آیین دادرسی مدنی بيد از آن با تصویب قانون جدی. بود آمده ٦٨۰ الی ٦32 مواد طی مدنی دادرسی آیین قدیم قانون در ایران حقوق

با اقتباس 13٧٦سال   ایران مصوّب المللی بین تجاری داوری قانون. گردید بیان 5۰1 الی ۴5۴ مواد طی داوری شرایط و ارکان13٧٩مصّوب

 متحد جهت در سیترالآن نمونه قانون تصویب. شد تصویب بین المللی اهداف پیشبرد جهت در1٩٨5از قانون نمونه داوری آنسیترال مصّوب 

 وادم اساس بر بین المللی اریتج داوری دعاوی نمونه قانون از ایران الگوبرداری از قبل تا. بود مختلف کشورهای داوری قوانین و قواعد کردن

 .شد جدا بین المللی زا داخلی ، دعاوی نمونه قانون براساس آن تصویب از بيد که میشد رسیدگی دادرسی آیین قانون در داوری به مربوط

 داورى در موقت دستور صدور-5

 قانون ٩ ماده طبق. است تهگرف نظر در را موقت(( ))دستور صدور اختیار داور برای 1٧و  ٩  مواد در ایران المللی بین تجاری داوری قانون

 یا و تأمین قرار دورص ٦ موضوع ماده دادگاه رئیس از میتواند داوری رسیدگی حین یا قبل طرفین، از یک هر:  بین المللى تجارى داورى

 و است. داور تهران مومیع دادگاه عهده به نشده، مشخص داوری مقر که زمانی تا  ٦ ماده 1بند به توجه با. نماید درخواست را موقت دستور

 این. باشد شده رجاعا او به اختلاف و باشد رسیدگی مسوول داور و شده تشکیل داوری مرجع که است رسیدگی به صالح زمانی داوری مرجع

 .نمود واستدرخ را موقت(( ))دستور صالح از دادگاه باید فقط گردد تشکیل داوری اینکه از قبل که است مينا این مؤید ماده

  )) دادرسی فوری (( داوری لموقت قبل از تشکی دسـتور-6

دستور  اقدام به محتاجداوری ، آغاز فرایند داوری داخلی، برای طرفینی که قبل از  مراجع قانون و مقررات استنباط از به اسپانیا کشور در

اسـپانیا بـر خـلاف ایران صدور  (Mullerat lurisvalls 2013:428) می داند ایالتی مراجيه به دادگاه را تنها راه موجود باشند موقت

به  رجوعرا هم  گام تـنها کشور خویشداخلی  گستره قوانین و آن هم در احقاق کردهداوری در مقررات خود  را قبل از تشکیل دستور موقت

 وضع. با این  نبوده ، شـامل هـیچ مـقرراتیفوری ))دستور موقت((اسلواکی داوری  کشور . در قانون داوری دانسته استدادگاه های ایالتی 

. را فرا گرفته استادله ، بح   حفاظت از به ارتباطجزئی و فقط در  شکلاسلواکی به  کشورآیین دادرسی دادگاه داوری اتاق بازرگانی قوانین

کشور اتاق بازرگانی  داوری کـند، رئیس دادگاه ))دستور موقت((اگر یکی از طرفین بيد از اقامه دعوا و قبل از تشکیل داوری، درخواست 

 بدهدادله انجام  حفاظت ازمناسب دیگری را برای  گامو  کردهکارشناسی را انتخاب  خواهد توانستاسلواکی 
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(ETAl&Prekop,2013:418)  . کشورها نظیر ایران ، اندونزی برخی از(EtAl & Janis Roosdiono, 2013:255)  اتریش

(Bohm&Proksch,2013:89) آنگولا(EtAl&Miranda,2013:76)    را در مقررات  دادرسی فوری در داوریهیچکدام متاسفانه

انتظار  حالنیست .  سی فوری در داوریدادرهم قانون داوری شامل هیچ مقرراتی در خصوص  لیتوانی . درخود پیش بینی نکرده اند

 Daujotas).   در   را پیش بـینی کند دادرسی فوری مـقررات دادگـاه داوری تجاری ویلنیوس جریان ی ازجدید میرودکه نسخه

&Audzevicˇius,2013:313 )دهد رخموقت ممکن است حتی قبل از اقامه دعوا در دیوان داوری  اقدامات  در پهنه ی روسیه نیز .

اقامه دعوا وجود دارد یا خیر؟ در اتـاق  از آیا امکان ارائه درخواست دستور اقدامات موقت به هیات داوری قبل که تيیین نمودهگذار  قانون

 در چنین مواردی تقاضای اقدامات موقت ممکن است قبل از اقامه دعوا ارائه شود بـازرگانی و صنيت مسکو؛ مطابق مقررات هیات داوری

صلاح نداسته  چنین امکانی را داوری دیوان دیوان داوری تصمیم میگیرد. دیوان داوری در اتاق وکلای مدافع سنت پترزبورگ ؛ قواعد رئیس

 . (Zaletova&Menshikova&Anishchenko,2013:383). کنند نـمی تـيیین و

 برای یا اشخاص شخص مکان خواهد داشت تااداوری تـجاری بین المـللی  و دادگـاه دریایی داوری های قوانین کمیسیونبه صلاح دید 

 در این باره. نمایندمراجيه  المللی بین موقت قبل از داوری به ترتیب به کمیسیون داوری دریایی و یا رئیس دادگاه داوری تجاری اقدامات

شد که با ادعـا می اینین بـرای به تـيیین مقدار و شکل تضم توانمند لی یا کمیسیون داوری دریاییالمل رئیس دادگـاه داوری تـجاری بین

 . (Et Al &Filatov 2013:482 ) خواهد بودو تا صدور حکم نهایی داوری لازم الاجرا مفهوم برداری شده  آورم  برای طرفین الزا

 موقت دستور صدور جهت داوران اختیار-٧  

 دادرسی آیین قانون جمله از داخلى داوری قوانین ميمولاً. هستند دادگاهها کشورها اکثر ملی قوانین طبق بر موقت دستور صدور مرجع

 طور به و بوده اضافی اختیار صورت به داخلی قضات و دادگاه برای صلاحیت این. نمیدهند را موقت دستور صدور اجازه داوران به ایران مدنی

صلاحیت  دادگاه از موقت دستور تقاضای. خواهد گرفت دولت از را خود اقتدار قاضی. دارد بیشتری اقتدار که است قاضی اختیار در ميمول

 دستور صدور نمود؛ تقاضا میتوان دعوا ی اقامه ضمن همچنین و دعوا اقامه از بيد چه دعوا اصل اقامه از قبل چه دعوا اصل رسیدگی دار به

 مصوب ایران)) بین المللی تجاری قانون 1٧ ماده در. میشود صادر قاضی توسط آن به و رسیدگی موضوع فوریت احراز با نیز موقت

 داوری قانون 1٧ ماده صادرکنند و موقت(( ))دستور تا بتوانند شده گرفته نظر در داوری مرجع و داور صلاحیت برای و ((حدود اختیار13٧٦

 با و تکمیلی بوده ماده این حکم. است نموده اعطاء را اختیار این داوری مرجع به آنسیترال داوری نمونه قانون از برداری الگو با ایران تجاری

 این در باشند کرده توافق دیگری نحو به طرفین موضوع داوری آنکه مگر آمده ماده این ادامه در است، پذیر تغییر طرفین منع یا و تصریح

 صادر موقت دستور بین المللی می تواند تجاری داوری قانون مشمول قراردادهای در تنها و میماند باقی فوری امور در دادگاه صلاحیت مورد

 را دعوا اینکه از قبل داوری قرارداد طرفین گفت باید نیست، آمره صورت به شده ذکر ماده این در آنچه البته. (13٩1:22٧نماید)خدابخشی ،

 یا طرفین حقوق حفظ جهت در را تأمینی اقدامات یا و موقت دستور صدور صلاحیت داور که کنند توافق میتوانند دهند ارجاع داوری به

 اصل. است اختیارى داورى رسیدگىهاى و داورى الاصول -على که است جهت این به نیست آمره قاعده اینکه. باشد نداشته آنها از یکی

 موقت و تأمینی اقدامات. است دانسته پذیر امکان را آن به نسبت توافق و کرده ایجاد اختلاف طرفین براى توانایى را این نیز اراده حاکمیت

 توزیع اقدامات این اثر (VonUden Maritime, 1998:37)  باشند بین المللی داوری های در مهم جبرانی و دارنده باز تدبیرى میتواند
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 طور به که را سختىهایى و خطرات که گونهای به باشد، می طرفین بین اصلی دعوای مدت طول و دعوا اقامه از ناشی مشکلات و خطر

 میدهد انتقال نیز دیگر طرف به ،) میکند را موقت اقدامات درخواست که طرفی وجود دارد دعوا یکطرف برای ميمول

(Holtzman,1995:542)آنها اختیار حداقل یا ندارد را موقت قرارهای و دستورها صدور اختیار داوری مرجع کشورها برخی حقوق . در 

 حاکمیتی انحصاری قدرت و اختیار دادگاهها تنها. میباشند اختیاری چنین دار عهده دادگاهها تنها و است محدود بسیار خصوص این در

 هم همزمان طور به میرسد نظر به. (13٨۰: 25٨ )نیکبخت، نمایند اصلاح اعمال آن طرفین بر دعوا، ماهیت به رسیدگی از پیش که دارند

 صلاحیت در موقت دستور صدور چون گفت باید البته. باشد داشته وجود موقت دستور صدور اختیار این داوران برای هم و دادگاهها برای

 امکان ، موقت دستور گرفتن جهت داور به رجوع و داورى موافقتنامه وجود صورت در ، مىکند رسیدگى دعوا اصل به که است دادگاهى

 داوری مرجع از موقت دستور درخواست البته. (13٨٦: 5۴5مىشود)شمس، ممکن غیر از داور هم و دادگاه از هم مورد، این در دستور صدور

 مداوم طور به موقت دستور تقاضای دارند که همیشگی حضور علت به دادگاه از ولی. باشد شده تشکیل که مرجع است ممکن زمانی صرفاً

 ندارد وجود موقت دستور صدور از داوران ممانيت جهت نصى اینکه وجود با گفت باید اما. (13٩۰: 115 پارسافر، و )مافی است امکانپذیر

 بودن بدیهی میتوان را مقررهای چنین وجود عدم همچنین. مى باشند دارا را موقت دستور صدور حق داوران که بود این بر قائل مىتوان

 نیز فوری امور به میتواند در نتیجه دارند را اختلافات و دعاوی انواع به رسیدگی صلاحیت داوری مرجع که آنجایی از زیرا دانست، امر این

ترسیم پیش  را ی نسبت به اقدام فوریداور مورد از هیچ ، چـک کشور جمهوریکشاورزی  مجمعقانون داوری و مقررات  .نمایند رسیدگی

( که از توانایی داوری (اقدامات موقت  مورد با مقررات کلی در منطبق))به عنوان اقدام موقت شناخته خواهد شد ی فوری . تصمیم داورنکرده

کشور مقررات  (lohlavekBe,2013:163). ((شود اعمالفـقط تـوسط دادگاه ها  است ممکن )اقدامات موقت) خواهد بودخارج 

 مقررات بین المللی داوری تجاری*** حسبخارج میدانند.  یا داوران داوررا از صلاحیت  دستور موقتاقدامات  به وضوحچک جمهوری 

موقت یا تـامینی قـبل از ارسال درخواست به   به دستور از مقام قضایی صالح برای اقدام طرفین از یکی ممکن خواهد بود کهکره  کشور

صورت ایجاد شرایط  در کره رسیدگی سریع را تجدیدنظر شده داوری تجاریجدید مقررات داخلی و بین المللی  . داوری درخواست نماید

قوانین داخلی خود و بدون متوسل ((  5٧ماده )) به استناد ازکره کشور در این صورت دبیرخانه داوری تجاری   .صحیح دانسته استخاص 

 بودن دارد. این قانون جنبه ی تکمیلی استفاده و امنخاب خواهد کردواحد  یداور از شدن به روش ميمول انتصاب داوری

(EtAl&Yoon,2013:284). 

 داورى )) عدم ضمانت اجرای دستور موقت در داوری (( موافقتنامه از تخطی-8

 وجود آن حیحص اجرای جهت خوبی اجرای ضمانت که است این داوری مرجع و داور توسط صادره موقت دستور ميایب و ایرادات از یکی

 که است این میکند، تقاضا داوری موافقتنامه وجود با دادگاه از را موقت دستور قرار خواهان که دلایلی از یکی. ندارد

 . 13٧1/11/٩ ، ٧/115٩٧ دادگستری، حقوقی اداره مشورتی نظریه -1

 باع  داور توسط صادره موقت دستور در عیب این. (13٨٧: 3٧ جهرمی، )افتخار نیست برخوردار کافی اجرای ضمانت از صادره موقت دستور

 به رسیدگی هنگام حتی داوری مرجع تشکیل با نشود آن اجرای در اشکال دچار اینکه برای دارد را موقت دستور تقاضای که طرفی میشود
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 بیشتر مراتب به که دادگاه اجبارکنندگی قدرت بدلیل گفت باید. کند اجرا را آن خود و انجام صالح دادگاه از را تقاضا این مرجع در موضوع

 یا و موافقتنامه از داورى رسیدگى هنگام دادگاه از موقت دستور خواهان تقاضای با که دارد وجود شبهه این است، داوری مرجع و داور از

 موقت شود دستور صدور تقاضای دادگاه از اگر که کرد بررسی را داوری دیوانهای مقررات و قواعد میتوان اما مىشود؟ عدول داوری قرارداد

 23 ماده همچنین و آنسیترال مقررات 2٦ و 1 ماده نمونه قانون در. میدهد ادامه خود حیات به و نمیرود بین از و لغو داوری قرارداد

 دستور قرار صدور تقاضای داوری رسیدگی های به توجه با دادگاه از اگر که مبنا این به. است شده وضع راستا همین در سی.سی.مقرراتآی

 در داوری مرجع صلاحیت بقاء بر نیز بین المللی داوری های متدوال رویه و نیست داوری موافقتنامه  الغای مينای به امر این شود موقت

 ,Horning) میکند طرف ذینفع حکم استقلال اصل که گفت باید (David 1984:22) است تأمین قرار صدور از بيد ماهوى رسیدگی

 و نماید موقت دستور صدور تقاضای قضائی دستگاه از داوران به مراجيه جای به بتواند ذینفع داوری مرجع تشکیل وجود با که  (1190:15

 دستور صدور حق اعطاى ضمن داورى قواعد اغلب در. (Fouchard 1996:1309) نیست داوری صلاحیت از اعراض مينای به امر این

 وجود با اینکه. (13٩۰: 115پارسافر، و )مافى نیست داورى موافقتنامه از عدول و داورى مرجع صلاحیت از اعراض ميناى به داور، به موقت

 نمونه داوری قانون ٩ ماده در که نیست داوری قرارداد الغای مينای به این شود، موقت دستور صدور تقاضای دادگاه از داوری موافقتنامه

 . است شده آورده هم آنسیترال

 موقت دستور صدور زمان-9

و  داوری تشکیل از پس ولی. میشود موقت دستور صدور تقاضای دادگاه از شرایطی هر در داوری مرجع به پرونده ارجاع از قبل که طور این

 در بندی تقسیم این ینهمچن. است مقتضی احوال و اوضاع یا شرایط به محدود دادگاه به مراجيه حق شد ارجاع داوری به پرونده که زمانی

 دادگاه به مراجيه حق ریداو تشکیل از پس استثنایی موارد در تنها و شده لحاظ گذار قانون سوی از لندن بینالمللی دادگاه داوری قواعد

 مرجع اختیار رد موقت دستور صدور حق داوری تشکیل از بيد وضوح به. (13٨۰: 2٩٨ )نیکبخت، دارد وجود موقت دستور تقاضای برای

 دارد ، دستورات موقت را موقت اقدامات مختلف انواع اعمال اختیار صورت هر در داوری مرجع. است داور و داوری

(Deranis,1988:276)شود تقاضا موقت ردستو دادگاه از یا داورى مرجع از اینکه بر مبنى صریح قواعدى حقوقى سیستم هاى برخى . در 

 لقائ موقت دستور صدور ختیارا نیز داورى مرجع و داور براى موازات دادگاه به باید که نظرند این بر قضات اکثر موارد این در. ندارد وجود

 دادگاهها عام صلاحیت خود ٩ ماده در است، متأثر آن از ایران بین اللملى تجارى داورى قانون که آنسیترال نمونه داورى قانون ٩ ماده. شد

 مغایر دادگاهها این به طرفین از یکى رجوع. است داده قرار تأیید مورد حمایتى موقت دستورات اعمال براى را داورى محل دادگاههاى(

 یک طرفین. است بمحسو داورى موافقتنامه وجود با دادگاه براى صلاحیت و اختیار این صورت هر در پس. نمىباشد داورى موافقتنامه

ن و لى ای .افق طرفین است اختیار و تو بر مبنى داورى که دلیل این به کنند منع موقت دستور صدور از را دادگاه مىتوانند داورى قرارداد

 بود. هدنخوا موقت دستور صدور از دادگاه منع باع  باشد داشته وجود وگرنه همین که شرط داورى توافق بایدصراحت داشته

 و جوامع بین الملل ایران داوری هاى در موقت دستور-10

مى  آمره قواعد خلاف شود توافقى آن برخلاف اینکه مى باشد، دادگاه ها عام و ذاتى صلاحیت هاى از موقت دستور صدور ایران حقوق در
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داور  از توافق با میتوان و است پذیر امکان آن برخلاف توافق و نیست آمره 1٧ ماده در ایران تجارى داورى قانون خصوص در ولى. باشد

 دادگاه از استثنائى تقاضا موارد در است، اصل داورى موافقت نامه وجود با داورى مرجع صلاحیت. گرفت را موقت دستور صدور صلاحیت

 محدود دادگاهها اختیارات و دارد برترى دادگاه ها بر داوری مرجع توسط موقت دستور اعمال. مى شود محسوب فرع که مى گیرد صورت

 صدور گفت باید  .(13٨۰: 3۰٦ )نیکبخت، نیست میسر داور و داورى دیوانهاى توسط مؤثر دستورات و حمایت که مواردى به مىشود

 به دادگاه به مراجيه ولى. داشت نخواهد قانونى منع دیگر مرجع مخالفت صورت در داورى حتى و دادگاه مرجع دو هر توسط موقت دستور

اهـمیت شخـص ثالـ  ضـرورت پیـدا مى کـند  علیـه موقــت دستــور صدور یا و نشده تشکیل داورى محکمه هنوز که مواردى در ویژه

 گفت باید اما. مىگردد مشخص و آشکار کاملاً داورى ضيف موارد گونه این در. (S.Kroll,2009:267)خـود را نمـایـان مـى سـازد

 میتواند را اخـتلاف فـصل و حـل بـرای لازم اقدام هر ترتیب بدین است، طرفین توافق از ناشی اختلاف به رسیدگی جهت داور صلاحیت

 مراجيه حق و دادگسترى دادگاه مداخله موارد برخی در ترتیب بدین. (Gary,2001:923) میشود نیز تأمینی اقدامات شامل و دهد انجام

از  برخورداری  موضوع داوری، حق**قانون به طرفین  ۴1 ماده با این وضع، .است اجتناب قابل غیر داورى از مرحله هر در دادگاه به ذینفع

مـقررات اتـاق بـازرگانی بین  همچوناگر این مقررات   پس؛ خواهد داشت را مراجيه به داوری بین المللی حق و قوانین نهادهای داوری

کشور  مقررات .  (EtAl&Letort,2013:179) گذاشته می شود..اجرا  به  اقدام موقت این دپیش بینی کرده باش را ی فوریداور  المللی

کرده است پیش بـینی  خود را در مقررات  نهاد داوری که این رجوع به طریق از فقطرا  ی فوریع به داوراکـوادور در قانون محلی خود رجو

ی زود قانون داوری فدرال ، داور هم آمریکا متحده در ایالات . قرار نداده استاستفاده از این آیین را به صورت مستقیم  شرایطو  القا کرده

قوانین  که مجسم شده استهایی را ی نهادی خاص انتصاب چنین داور واعدق وضعبا ترسیم نکرده است  داوری تشکیل از قبل را هنگام

را  فوریدر خصوص درخواست های  دستورواحد برای صدور  فوریداور  نصب اجازه حمایتی فوری اقدام برای انجمن داوری آمریکا تکمیلی

وسیله توافقنامه مخصوص یا در شرط داوری خود  را به این قوانین که طـرفین تنها زمانی را آمریکا  قاره داوری داده است قواعد تکمیلی 

اکوادور که در کشور  همچون آمریکا گفت ایالات متحده باید (Lorenzo&Gonzalez,2013:500).  اجرا می داند.، قابل باشندپذیرفته 

و مانند اکوادور تنها از متاسفانه نپذیرفته است  ه بود در قـوانین داوری فـدرال این امر رارا پیش بینی نکرد فوریخود داوری  داخلی قوانین

داوری امریکا استفاده  قوانیناگر این دو کشور به عنوان مثال بخواهند از  وضع موجود با اعمال را دانسته این حقطریق نهادهای داوری 

توافقنامه مخصوص یا در شرط داوری خود آن را پذیرفته  وسیله کـه طرفین صراحتا به باشدمی  اجرا در صورتی قابل فقط قوانیناین  کنند

داوری پیش  را قبل از تشکیلی فوری قانون داوری بین المللی و قانون داوری تجاری هیچکدام داورو  استرالیا قانون نمونه قاره ی در  باشند

 می باشد فوری ی استرالیا شامل مـجموعه ای از مـقررات داورکشور ری تـجاری بین المللی مـقررات مـرکز داو شرحبینی نکرده اند با این 

. همچنین صحیح می داند را مقررات  آغاز شده اما هنوز دیوان منصوب نشده استاین هایی که تحت  داوری در رای فوری داور نصبکه 

 تسریبر اساس آن امکان  است که  حـمایتی(( موقت  اقدام ))استرالیا شامل مقررات درخواست کشور مقررات داوری تـجاری بـین المللی

 بین تجاری داوری قبولبـاشند کـه با  آگاهطرفین باید  داند وجود دارد؛ بنابراین می فوری یحمایتی در شرایطی که داور ((موقت ))اقدام

تصمیم داور اضطراری  هرگونهو  فوریبلکه الزام به مقررات  پذیرفته اندا مـطابق مقررات این مرکز استرالیا آنها نه تنها داوری ر کشور المللی

داوری  مجموعدر  است قاره آمریکااکوادور و  کشور اسـترالیا مـشابهکشور  (EtAl&Johnson,2013:83)  خواهدنیز مورد قبول ایشان 

و )) اصل حاکمیت دارد  قوانین تکمیلی رارجوع به این ماهیت استنباط کنیم توانیم  و می است اختیاریاسـترالیا کشور بین المللی  تجاری
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است و امکان توافق بر خلاف مقررات آن و یا  جز قوانین آمرهاست ؛ اما اعـمال مـقررات آن بـر افراد و اختلاف آنها  استواربر آن  اراده((

  .به صورت جزئی هم وجود ندارد توافق جـهت عـدم اعـمال برخی از مقررات آن حتی

 داور توسط صدور دستور موقت به فوریت تشخیص-11

 تا شود گیرى تصمیم موعد از خارج و سریع صورت به باید که دارد فورى رسیدگى به نیاز که است شرایطى موقت دستور صدور مبناى

 باید آن خواهان موقت دستور صدور براى. نشود حاصل موقت دستور ذینفع براى ناپذیر جبران خسارتى و نرود بین از موقت دستور موضوع

. کرد خواهد صادر را دستور امر فوریت احراز با مذکور مرجع و داورى( مشخص یا )دادگاه موقت دستور صدور مرجع براى را موضوع فوریت

 ميیار از لیکن. است نهاده دادگاه عهده بر را آن تشخیص 315و 31۰ مواد مدنى دادرسى آیین قانون در فوریت احراز براى داخلى حقوق در

 قانع دادگاه براى حد چه تا و دهد -مى ارائه کننده درخواست خود که مواردى به توجه با دادگاه اما. نیست دسترس در ملاکى بودن فورى

 موقت دستور صدور خصوص در نصى داخلى داورى مقررات در. مینماید صادر مقتضی دستور و رسیدگی فوری موضوع به است کننده

 داورى شامل امر این دادگاه صلاحیت بودن عام اصل به توجه با. است نداده صورت موضوعى و بح  هم فوریت مورد در بالتبع نیامده،

 این در دادگاه و صلاحیت عدم بر اصل داورى مرجع یا داور صلاحیت در تردید صورت در مىگیرد، قرار دادگاه صلاحیت در صرفاً و نمىشود

 فوریت همچنین و موضوع نوع دستور، تشخیص 1٧ ماده در 13٧٦ مصوب ایران بینالمللى تجارى داورى قانون. میشود استصحاب زمینه

 در بودن موضوع فورى تشخیص. (13٩۰: 11٦پارسافر، و )مافى بگیرند تأمین داوران که داده اجازه ضمناً و نهاده داوران عهده بر را موضوع

 جهت داورى مرجع که است تردید محل بنابراین،. است نشده گرفته نظر در مورد این در ميیارى هم باز و شده داده قرار داوران اختیار

. نیاید وارد آن مقابل طرف و موقت دستور کننده درخواست به لطمهاى تا دهد انـجام سنجـشى چه با را فوریت ميیار ، موقت دستور صدور

 طرف از که است ادعایى فوریت. کند احراز را فوریت آنها به تمسک با بتواند و کند ارائه را مستنداتى و دلایل است نیاز موقت دستور خواهان

 فوریت احراز و خصوص این دعوا در اثبات ادله. دارد اثبات به احتیاج و مىشود مطرح دادگاه توسط صدور جهت موقت دستور خواهان

 -3 سند -2اقرار  -1 جمله؛ از نموده احصاء قانون که دلایلى از استفاده با موقت دستور خواهان. (٩5:  13٨۰ )ادریسیان، دارد کاربرد موضوع

 را فوریت آنها از کدام هر به استناد و استفاده با امارات، -٨ کارشناس به امر ارجاع -٧ محلى تحقیق -٦ محلى مياینه -5 قسم -۴ شهادت

 و تشریفات تمامى رعایت به مقید فوریت احراز درخصوص دادگاه. نماید صادر موقت دستور اساس این بر دادرس و نموده احراز

 که شد خواهد زمان و وقت اتلاف موجب شود تشریفات تمامى و رسیدگى مراحل همه وارد اگر زیرا نمىباشد، ماهوى دعاوى پیچیدگىهاى

( 13٨۰: 1۰1 )ادریسیان، است مخالف فوریت با مقتضاى که بوده، دادرسى اطاله سبب و نمىرسد نظر به مناسب موقت دستور صدور جهت

 مرتبط که را مدارکى کلیه مى توانند طرفین:  مىدارد اعلام دفاعیه و درخواست درخصوص 22 ماده در بینالمللى تجارى داورى قانون

. »دارند تقدیم خود کنند همراه با درخواستی ادفاعیه مدارک یا سایر ادله اى که در نظر دارند بيد اً تسلیم فهرست یا و میدهند تشخیص

 توجه داورى رسیدگىهاى در. کند استفاده آنها از و دهد ارائه مىتواند دارد اختیار در که را مدارکى نوع هر کننده درخواست که گفت باید

 براى. گیرد صورت دقیق توجه نکات این به باید شود فصل و حل اختلاف و رسیدگى اینکه براى حتماً و است مهم طرفین ابرازى ادله به

 مدنظر موقت دستور تا احراز را فوریت و توجه خواهان ابرازى دلایل به امر فوریت احراز براى مىتواند داورى در موقت دستور صدور

 اقناع سبب و واقع داور قبول مورد فوری امر کننده درخواست توسط شده ارائه دلیل باید صورت هر در. نماید صادر را کننده درخواست
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می بیان قانون این کشور   ٩۰ماده  اما .  مجسم نبوده استرا ی فوری کلمبیا داورکشور  قانون .گردد موقت دستور برای صدور او وجدانی

کنند  طلبقـضایی در  قامبین المللی از م داوری جریان داوری برای اقدام احتیاطی در خصوص در یا قبل امکان داردطـرفین  برای که دارد

(Alejandra Arboleda&Posada Isaacs 2013:149)   امکان صدور این اقدام قبل و بيد از  المللی بین جوامعکلمبیا در کشور در

ـین قانون داوری تـجاری ب دلیلایران به  چون که است مدرن تربه قوانین ایران  راجعکلمبیا کشور  و ترسیم شده است تشکیل داوری

 بیانسنگاپور هم کشور  المللی  بـین داوری مـرکزصحیح دانسته و قوانین  را  بيد از تشکیل داوری فقط را اقدام موقت صدور المـللی امکان

قانون اصلاحات اخیر در  . ددرخواست کن فوری راداور  نصب داوری تشکیل از قبل فوریبه کمک  خواستارفـرد  امکان دارددارد کـه  مـی

ی کـه هرگونه دستوری توسط داور نحو این میشود به فوری یداور داوری را توسيه داده است کـه شـامل هیات داوری بین المللی تيریف

  (Tay&Liu DLA Piper 2013:409) به اجرا در آید.توسط دادگاه عالی سـنگاپور  خواهد توانستسـنگاپور  کشور درفوری 
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 نتیجه گیری-12

 داوری دیوان موقت قبل از تشکیل دستور صدور جهت اعمالمقرراتی در  هیچ گونه ، انـدونزی، آنـگولا ایران ی همانندکشورهامتاسفانه در 

 در را قبل از تشکیل داوری موقت صدور دستور اقداماتو سنگاپور  کشورهای اسپانیا، اسلواکیترسیم نشده است اما در از سمت داور 

 اقدام به )) را جهتها داوری و دادگاه  در نظریه ای قابل مک  مراجع جهان داوری نظام های جمیع واقع . دردانند صـلاحیت مـحاکم می

 برخی و گرفته نظر در داوران برای را حقوق برخی خواهند توانست داوری طرفین دانند می موازی دارای صلاحیت (( صدور دستور موقت

 اقدامی موقت دستور. است موقت دستور قرار صدور گرفت نظر در داور برای میتوان که حقوقی از یکی. نمایند سلب داوران از را حقوق

 امر فوریت احراز با دارد سریع اقدام به نیازمند دادرسی فوری در داوری امور در قرار این. است استثنائی و اتفاقی امور از و گذرا و موقتی

 برای اختیاری چنین داخلی داوری متاسفانه در. میگردد صادر موضوع خصوص در قطيی رأی صدور تا دستور خواهان حقوق حفظ جهت

 صلاحیت ))عدم اصل و قضایی محاکم عام صلاحیت به توجه با حاکم در این خصوص است شاید و سکوت پیش بینی نشده نظر در داوران

 خصوص این در صریح نص عدم طرفی از. بگیرد قرار دادگاه ها اختیار در قرار این صدور بودن استثنائی همچنین و شود استصحاب دادگاه((

 و داوری در رسیدگی زیرا باشد، موضوع بودن بدیهی بدلیل میتواند امر این و بگیریم نظر در را اختیاری چنین داوران برای میگردد سبب

با الگو برداری ميقولانه قانون داوری  گیرد و خوشبختانه انجام دادرسی آیین مقررات ))تشریفات خاص(( از دور به اختلاف فصل و حل

 گرفته نظر در داور برای را موقت دستور صدور روشنی حق اقدام به به آنسیترال از قانون نمونه داوری 13٧٦تجاری بین المللی ایران مصّوب

صحت  از اما باز متاسفانه دانسته است ملاک عمل را واژه ))فوریت((  داخلی حقوق همانند موقت دستور اقدام به صدور  برای قانونگذار. است

 ))دستور صدور جهت اقدام به دادگستری محاکم در قضات همانند داوران. ابراز عقیده نداشته است ))فوریت(( سنجی و ملاک عمل در واژه

هرچند که واژه )) .برای آن در قانون به صورت کمیت ذکر نگردیده استکه ملاکی  فوریتی را ملاک عمل قرار دهند می بایست موقت((

قرار)) دستور  کننده درخواست به همین مظور .می باشد موقت(( ))دستور صدور برای اقدام به عنصری هم در ذات و هم در نفس فوریت ((

 داوری موافقتنامه طرفین. نماید استفاده قانونی مختلف  مقررات در تصریح شده دعوا اثبات ادله از اثبات فوریت می تواند به جهت موقت ((

 برخی در. آزاداند اراده دارای داور برای اختیار این اعمال در اختلاف نمایند، طرفین سلب داور از را اختیار این توافق با خواهند توانست که

 برخوردار مناسب اجرائی توان از صادره دستور اینکه بدلیل همچنین گیرد، صورت بهتر آنها حق احقاق اینکه جهت اختلاف طرفین موارد

 ))دستور صدور تقاضای اقدام به  دعوا، اصل به واجد الشرایط دادگاه از طرفین از یکی داوری فرآیند و داوری موافقتنامه دقت در با نیست،

. داد خود ادامه خواهد زنده بودن  به داوری موافقتنامه و بودنخواهد  داوری موافقتنامه برهم زدن مينای به تقاضا این اما خواهد؛ را موقت((

 طرفین توافق با داوری مرجع برای اختیار داوری این مقررات سکوت با حتی دلیل همین به است قراردادی مبنایی دارای داوری گفت باید

نیست، مطلب  قبول قابل داوران و دادگاهها همزمان صلاحیت. است شده پذیرفته حقوقی نظام های و قواعد اکثر در امر این. است امکانپذیر

 موضع به توجه با با کمال احترام پیشنهاد می شود اما. ندارد داوران وجود برای داخلی در داوری نگران کننده این است نصوص مناسب

 می باشد بهتر برداشته است بین المللی زمینه در داوری نهاد پیشبرد جهت در موثر قدمی ایران که بین المللی تجاری داوری قانون مناسب

 به نصوص و به توجه با را موقت(( ))دستور صدور صلاحیت نیز داخلی داوران که طوری گردد، اصلاح گام در مدنی دادرسی آیین قانون
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 .شوند دارا صراحت به بیان این موضوع
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